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О рассмотрении обращения

Управление по реryлированию
кQнтрактной системы в сфере закупок
Белгородской области

308000, Е, Бепгород,
Белгоролский пр-ц д. 85а

bondarev_pr@b elregion. rч

Федерагlьная антимонопольная сJrужба, рассмотрев обраlцение Управления
ПО РеryПИРОВанию контрактноЙ системы в сфере закупок БелгородскоЙ области
от 04.05.2022 J\ъ з4-|-06/297 по вопросу предоставления позиции
о Нaличии состава административного правонарушения в действиях сотрудников
уполномоченного органа, уполномоченного учреждения в случае выявления
НаРУШениЙ требованиЙ деЙствуюIцего законодательства при описании объекта
ЗаIqУПки, обосновании начальноЙ (максимальноЙ) цены контракта и формировании
проекта контракта, сообщает сле.ryющео.

В сооТВетствии с частью l стжьи 26 Федерального закона от 05.04.2013
JЪ 44-ФЗ (О контрактной системе в сфере закугIок товаров, рабоц услуг
ДЛЯ обеспечения государственных и муниципЕuIьных нужд) (далее Закон
О КОНТРаКТноЙ системе) в целях центрЕlJIизации зацупок в соответствии
С ЗаКОНОДаТеЛЬСТВоМ РоссиЙскоЙ Федерации, законодательством субъектов
Российской Федерации, муниципtшьными правовыми актами, за искJIючением
СIЦ/ЧаеВ, предусмотренных частями 2 и 3 указанной статьи, моryт быть созданы
ГОСУДаРСТВеННЫЙ орган, муниципtlльныЙ орган, казенное учреждение,
УПОЛНоМоченНые на определение поставII{иков (подрядчиков, исполнителей)
ДЛЯ ЗакiLЗЧиков, ипи несколько таких органов, казенных учреждений либо
полномочиЯ на определение поставщикоВ (подрядчиков, исполнитепей)
ДЛЯ сооТВетствующих заказчиков моryт быть возложены на один такой
государственный орган, муниципальный орган, одЕо такое кчLзенное учреждение
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или несколькQ государственных органов, Iшуr.Iиципtшьных органов, к€lзенных
учреждений из числа суцдествующих.

Такие уполноNIоченные органы, уполномоченныо учреждения осуществляют
ПолноМочия на определение пQставцIиков (подрядчиков, исполнителей)
для закщчиков, установленные решениями о создании таких уполномоченных
органов, уполномоченных учреждений ипи 0 наделении их укzванными
полномочиями.

Не допускается возлагать на такие уполномоченные органы, уполномоченные
Учреждения полноNIочия на обоснование закупок, определение условий контракта,
В ТоМ числе на определение начальной (максимальной) цены контракта,
и подписание контракта. Контракты подписываются заказчиками, Nlя которых были
определены шоставщики (подрядчики, испQлнители).

В соответствии с частью 10 статьи 2б Закона о контрактной системе порядок
ВЗаиМоДеЙствия зака:}чиков с уполномоченными органами, уполномоченными
УчреЖДениями определяется решениями о создании таких органов, учреждений
либо решениями о наделении их полномочиями.

Частью 3 статьи 2 Закона о контрактной системе установлоно, что органы
государствонной власти субъектов Российской Федерации, органы rцrбличной власти
феДеральной территории, органы местного самоуправл9ния в соответствии со своей
КОМПеТенциеЙ в случаrtх, предусмотренных законодательством Российской
Федерации о контрактной системе в сфере закупок, принимают правовые акты,
РеryлирУюЩие отношения, укванные в части _1 статьи 1 Закона о контрактной
СИСТеМе. ,Щанные правовые акты должны соответствовать законодатольству
Российской Федерации а контрактной системе в сфере закупок товаров, рабоц усJryг
для обеспечения государственных и муниципtlльных Еужд.

Таким образом, полож9ния порядка взаимодействия заказчика
и Уполномоченного органа, уполномоченного учреждения должны соответствовать
в том числе положениям статьи 26 Закона о контрактной системе.

В сооТВетствии с частью 2 статьи 12 Закона о контрактной системе
Должностные лица зак€вчиков несут персонЕuIьIryю ответственность за соблюдение
ТРебованиЙ, установленных законодательством Российской Федерации
О КОНТРаКТноЙ системе в сфере закупок и нормативными правовыми актами,
указанными в частях2и 3 статьи 2 Закона о контрактной системе.

Из совоlсупного толкования приведенных положений Закона о контрактной
СИСТеМе слеДУеЪ чтQ должностные лица закЕвчика при проведении процедуры
определ9ния поставщика (подрядчика, исполнителя) несут персонаJIьIryю
ответственность за описание объекта закупки, обоснование начальной
(максимальной) цены контракта, формирование проекта контракта с нарушением
требований, предусмотренных законодательством Российской Федерации
о контрактной системе в сфере защупок.

Таким образом,
при описании объекта
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контракта, формировании проекта контракта требований, предусмотренных
законодательством Российской Федерации о контрактной системе в сфере закупок,
моryт являться должностные лица заказчика, HZ которых непосредственно
в соответствии с внутренними лок€lJIьными актами возложена обязанность
за составление извещения и документов по закупке, либо в ином порядке,
предусмотренном зак€вчиком.

В соответствии с частью 1 статьи 26.2 Кодекса Российской Федерации
об административных правонарушениях (далее 

- 
КоАП) доказательствами по делу

об административном правонарушении являются любые фактические данные,
на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых
находится дело, устанавливают наJIичие или отсутствие события административного
правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной
ответственности, а также иные обстоятельства, имеюIцие значение для правильного
рЕlзрешения дела.

Согласно статье 1.5, 2.1, 2.4 КоАП лицо подлежит ответственности только
за те правонарушения, в отношении которых установлена его вина.

Административным правонарушением признается противоправное, виновное
деЙствие либо бездействие лица, за которое законодательством установпена
административная ответственность, при этом административной ответственности
подIежит должностное лицо в сJц/чае совершения им административного
правонарушения в связи с неисполнением, либо ненадлежащим исполнением своих
служебных обязанностей.

,Щополнительно ФАС России сообщаец что вопрос о нЕlличии состава
административного правонарушения рецается должностным лицом,
уполномоченным на составление протокола, в каждом конкретном случае, исходя
из фактических обстоятельств дела.

Подлrrпr}rк rлехтро{rfi оrо докуiiептft , rJоlпцсfl пtIого
ЭП, краIlrrmя в tиФЕIrе эл€trроItпого
доLумехтооборота ФДС Россви

KOfiqy в5lдан Иванов Петр Вал€рьsвич
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